Annexe 2 — Evolution des
fonds entre 1911 et 2002

et Profils transversaux




Banc a la ligne — Etat des fonds en 1911
(CETMEF-SOGREAH 2006)
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Banc a la ligne — Etat des fonds en 1977

(CETMEF-SOGREAH
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Banc a la ligne — Etat des fonds en 2002
(CETMEF-SOGREAH 2006)
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Evolution des fonds de la Baie (ULCO-
SOGREAH 2006) (1)
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Evolution des fonds de la Baie (ULCO-
SOGREAH 2006) (2)

REL:

i 1 Zkm

1911-2002

I
fort exhaussement 1
des fonds marins I

N

| 4

exhausyement 4
des fons marins

Ly
s ; !
stahilite relative
i la marge d'erreur .
o]
1.5
2

ehaiyyement

.
'
- )
Py | g e Ty ey

des fonds maring 4
$.H.0M comrag EDIV2001 s I«s

des fonedy maring

Source - ULCO

@ egis Annexe 2 — Profils transversaux I

Massif dunaire

Il t, Miacro-fialaise dunaire

) Ruptenc ou sfffevent profiomi
™ Cordon de galets
Ak A Talnise

- AMeurement de 1ourbe

= Hunker

meseess  Digue-promenace

B Zones urbunisies

wet = < H561560,64 m

[_w:lnmu

03/2014



Localisation des profils transversaux
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‘ Suivi du profil P460 —1996-2005 et 2005-2013
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‘ Suivi du profil P470 — 1996-2005 et 2005-2013
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Un indicateur vertical apparait sur certains graphiques. |l est utilisé dans le cadre du suivi SMBC comme
repeére pour la quantification du recul du trait de céte sur les différents profils
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‘ Suivi du profil P480 — 1996-2005 et 2005-2013

Evolution du profil p480
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‘ Suivi du profil P490 — 1996-2005 et 2005-2013

Evolution du profil p490
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‘ Suivi du profil P500 — 1996-2005 et 2005-2013
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‘ Suivi du profil P510 — 1996-2005 et 2005-2013
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‘ Suivi du profil P520 — 1996-2005 et 2005-2013

Orthophoto 2009 (AERODATA France, PPIGE)
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‘ Suivi du profil P530 — 1996-2005 et 2005-2013
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